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Cuernavaca, Morelos, a ocho de septiembre de dos mil

veintiuno.

VISTOS para resolver en DEFINITIVA los autos del
expediente administrativo nl’Jmer.b fJA/3aS/169/2020, promovido
cor [ D B ot actos de
COORDINADORA ADMINISTRATIVA Y SECRETARIA TECNICA
DE LA COMISION DEL SERVICIO PROFESIONAL DE CARRERA
POLICIAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL
AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS?; y,

RESULTANDO:

1.- Previa prevencién realizada en el sentido de exhiba el
documento en el que conste el acto @ resolucién impugnada, asi como
las pruebas documentales que obren en su poder y pretenda ofrecer en
el juicio, lo anterior en términos de lo, dispuesto por la fraccion I y VI

_ del articulo 43 de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, por auto de dieciocho de septiembre de dos mil veinte, se

L« *admitié a tramite la demanda presentada por | EEEEEN W

_ en contra de la COORDINADORA ADMINISTRATIVA DE LA
SECRETARIA TECNICA DE LA COMISION DEL SERVICIO PROFESIONAL
DE CARRERA POLICIAL DEL A&UﬁTAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELOS, de quien reclama la nélldad de "4).- La ilegal contestacion
de mi peticion de grado inmea’/'atéi.. “(sic); en consecuencia, se ordend
formar el expediente respectivo’ Ny regt§trar en. el Libro de Gobierno
correspondiente. Con las copiaé simpl’és, se ordend emplazar a la
autoridad demandada para que dentro del término de diez dias
produjera contestacion a la démanda instaurada en su contra, con el

apercibimiento de ley respectivo.

2.- Por auto de seis de noviembre del afio dos mil veinte, se

tuvo por presentada a || » su cerdcter de

COORDINADORA ADMINISTRATIVA Y SECRETARIA TECNICA DE LA
COMISION DEL SERVICIO PROFESIONAL DE CARRERA POLICIAL DE LA

! Nombre correcto sefialado por la autoridad responsable foja 28
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SECRETARIA DE SEGURIDAD PUBLICA DEL AYUNTAMIENTO DE
CUERNAVACA, MORELOS, dando contestacion en tiempo y forma a la
demanda interpuesta en su contra, oponiendo causales de
improcedencia, por cuanto a las pruebas que sefialaron se le dijo que
debia ofrecerlas en la etapa procesal oportuna, sin perjuicio de tomar en
consideracién las documentales exhibidas; escrito y anexos con los que
se ordend dar vista al actor para efecto de que manifestara lo que su

derecho correspondia.

3.- Por auto de veinticuatro de febrero de dos mil veintiuno, se
hizo constar que la parte actora fue omisa a la vista ordenada en
relacién con la contestacion de demanda de la autoridad demandada,
por lo que se precluyd su derecho para hacer manifestacion alguna.

4.- Mediante auto de ocho de marzo de dos mil veintiuno, se
hizo contar que la parte actora no amplié su demanda, acorde a la
hipdtesis que sefiala el articulo 41 fraccién II de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado de Morelos, por lo que se mandé

abrir el juicio a prueba por el término de cinco dias comidn para las

partes.

5.- Por auto de nueve de abril de dos mil veintiuno, se hizo-

constar que la parte actora y la autoridad demandada, no ofrecieraeu

prueba alguna dentro del término concedido para tal efecto, por lo que;

se le declard precluido su derecho para hacerlo con posterioridad, sin
perjuicio de tomar en consideracién en la presente sentencia la Unica
documental exhibida por la quejosa en su escrito de demanda y las
documentales exhibidas por la responsable en su escrito de contestacion

de demanda.

6.- Es asi que el veintiocho de junio de dos mil veintiuno, tuvo
verificativo la Audiencia de Ley, en la que se hizo constar la
incomparecencia de las partes, ni de persona alguna que las
representara, no obstante de encontrarse debidamente notificadas; que
no habfa pruebas pendientes de recepcién y que las documentales se

desahogaban por su propia naturaleza; pasando a la etapa de alegatos,
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en la que se hizo constar que las pafrt'és en el presente juicio no ofrecen
por escrito los alegatos que a su'parte corresponde, por lo que se
declara precluido su derecho para’ para hacerlo; cerrandose la
instruccion y citdndose a las partes para ofr sentencia, la que ahora se

pronuncia al tenor de los siguientes:
CONSIDERANDOS:

I.- Este Tribunal de Justicia Administrativa en Pleno es
competente para conocer y resolver el presente asunto, en términos de
lo dispuesto por los articulos 109 bis de la Constitucién Politica del
Estado de Morelos; 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa
del Estado de Morelos, 1, 4, 16, 18 inciso B) fraccién II inciso a), 26 de
la Ley Organica del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de
Morelos y 105 de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de

Morelos.

I1.- En términos de lo dispuesto en la fraccién I del articulo 86

J ,, ‘de la Ley de Justicia Administratiya del Estado, se procede a hacer la

fijacion clara y precisa de los p_untos controvertidos en el presente

juicio.

Asi tenemos que, el acto reclamado se hizo consistir en el oficio
numero [ W) B 111, emitido el cinco de marzo de
dos mil veinte por parte de Ila COORDINADORA
ADMINISTRATIVA DE LA SECRETARIA TECNICA DE LA
COMISION DEL SERVICIO PROFESIONAL DE CARRERA
POLICIAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS,

dirigido a (I W = A
A

III.- La existencia del ac"to reclamado fue aceptada por la
autoridad demandada al momento de producir contestacion a la
demanda instaurada en su contra; pero, ademas, se encuentra
acreditada con el original que del mismo fue presentado por la parte
actora, a la que se le otorga valor probatorio pleno de conformidad con
lo previsto por los articulos 437 fraccién II, 490 y 491 del Cddigo
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Procesal Civil del Estado de Morelos de aplicacion supletoria a la ley de

la materia. (foja 07)

Documental de la que se desprende que, el cinco de marzo de
dos mil veinte, la COORDINADORA ADMINISTRATIVA DE LA
SECRETARIA TECNICA DE LA COMISION DEL SERVICIO PROFESIONAL
DE CARRERA POLICIAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,
MORELOS, da respuesta a (NG
respecto de su solicitud de promocién de grado inmediato superior,
manifestandole que por acuerdo de la Comision del Servicio Profesional
de Carrera Policial de la Secretaria de Seguridad Publica del
Ayuntamiento de Cuernavaca, celebrada el siete de febrero de dos mil
veinte, no es procedente otorgarle el grado inmediato superior, toda vez
que no cumple con los requisitos establecidos en el articulo 88 inciso B
fracciones V, VI y VII de la Ley General del Sistema Nacional de

Seguridad Publica.

IV.- La autoridad demandada al producir contestacion a la
demanda incoada en su contra no hizo valer causales de improcedencia
en términos del articulo 37 de la Ley de Justicia Administrativa del £, £

Estado de Morelos.

V.- El dltimo parrafo del articulo 37 de la Ley de Justicia
Administrativa vigente en el Estado, dispone que lo aleguen o no las
partes en juicio, este Tribunal debera analizar de oficio, si en el
particular se actualiza alguna de las causales de improcedencia previstas
en la ley; y, en su caso, decretar el sobreseimiento respectivo.

Analizadas las constancias que integran los autos este Tribunal
no advierte alguna otra causal de improcedencia que arroje como
consecuencia el sobreseimiento del juicio, por tanto, se procede
enseguida al estudio de fondo de la cuestion planteada.

VI.- La parte actora expres6 como Unica razén de impugnacion

la que se desprende de fojas tres a la cinco del sumario, misma que se
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tiene por reproducida como si a ia "‘Ksietra se insertase en obvio de

repeticiones innecesarias.

La ahora inconforme refiere uneé‘ji‘_e agravia que no se le otorgue
el grado inmediato superior soIicitado, c@éndo la misma lo solicitd para
ser considerado en el tramite de per%éién por jubilacion que esta
realizando, sin que del contenido de HJos articulos 210 y 211 del
Reglamento del Servicio Profesional ‘de Cé;rrera Policial del Municipio de
Cuernavaca, se desprenda que deben cumplirse por su parte las
hipétesis contenidas en el articulo 88 incfso B fracciones V, VI y VII de
la Ley General del Sistema Nacional de S’%_'éguridad Publica, por lo que se

transgrede en su perjuicio su garant(a de legalidad.
Tal motivo de disenso es inoperante.

Esto es asi, ya que al respecto la autoridad demandada sefiald;

NPor cuanto a la razon de impugnacion establecida por la demandante

T A fla misma es improcedente, en virtud de la carrera policial se pretende

1 /\
« 1 s\ que sea el instrumento bdsico para /g formacion de los integrantes de

/as instituciones de seguridad publica obligatoria y permanente para
cumplir con los principios de actuacion y comprende los procedimientos
de seleccion, ingreso, formacion,  certificacion, capacitacion,
reconocimiento, actualizacion, evaliacion, permanencia, promocion y
remocion o baja del servicio teniéndose entonces que el servicio de
carrera es el mecanismo de cardcter obligatorio y permanente que
garantiza la igualdad de oportunidades en el ingreso de nuevo personal,
en el desempefio del personal activo, la terminacion de su carrera de
manera planificada, con sujecion a derecho en base a un meérito... de
las constancias con las que cuenta esta Secretaria de Seguridad Publica
del Ayuntamiento de Cuernavaca, Morelos consistente en un Reporte de
Resultados de las Evaluaciones de desemperio de los integrantes de las
Instituciones de Seguridad Publica... se desprende que la [l e
1 K apr.;ago’ su Evaluacion de desemperio como
integrante de una institucion de sequridad publica...”(sic) (fojas 17-18)
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Manifestacion de la que se desprende la aseveracion de la
autoridad demandada en el sentido de que la ahora quejosa no tiene
derecho al otorgamiento de grado inmediato superior, toda vez que la
misma no aprobd su evaluacién de desempefio como integrante de una
institucion de seguridad publica, cuando dicho requisito esta establecido

en el desempefo del personal activo.

Acompanando para acreditar su afirmacién, copia certificada del
expediente administrativo de donde emana el acto reclamado, al que se
le otorga valor probatorio pleno de conformidad con lo previsto por los
articulos 437 fraccion II, 490 y 491 del Cédigo Procesal Civil del Estado
de Morelos de aplicacion supletoria a la ley de la materia. (fojas 47-61)

Desprendiéndose del mismo que |

B o e cargo de policia preventivo, no acredité las
evaluaciones de desempeiio de los integrantes de las instituciones de

seguridad publica correspondiente al ejercicio dos mil diecinueve?.

No obstante lo anterior, no pasa desapercibido para este
Tribunal que resuelve, que si bien la ahora quejosa manifiesta que es
necesario se le otorgue el grado inmediato superior para ser
considerado en el trdmite de pension por jubilacién que esta realizando,
el cual, en términos de los articulos 210 y 211 del Reglamento del
Servicio Profesional de Carrera Policial del Municipio de Cuernavaca3, es
procedente, pues en tales dispositivos se establece que cuando el
personal que al momento de su jubilacién haya cumplido cinco afios en
la jerarquia que ostenta, para efectos de retiro, le sera otorgada la
inmediata superior, sin que se requiera el cumplimiento de las hipétesis

2 Foja 54

3 Articulo 210.- Para los efectos de retiro del servicio, por jubilacién o pensién se establecera el siguiente
procedimiento:

I.- Los mtegrantes que soliciten su jubilacién, lo haran por escrito dirigido al Titular de la Secretaria, quien a
su vez la remitird al Area de Responsabilidad Administrativa del Municipio, para su analisis y tramite

correspondiente;
I1.- Esta solicitud serd entregada con tres meses de anticipacion a la fecha en que el integrante pretenda

separarse del servicio.

Articulo 211.- El personal que al momento de su jubilacion haya cumplido cinco afios en la jerarquia que
ostenta, para efectos de retiro, le sera otorgada la inmediata superior. Esta categoria jerarquica no poseera
autoridad técnica ni operativa, pero se le tendré la consideracidn, subordinacién y respeto debido a la
dignidad del ex-integrante, percibiendo la remuneracidn que le corresponda de acuerdo a su nuevo grado

jerarquico.
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contenidas en el articulo 88 inciso B fracciones V, VI y VII de la Ley

General del Sistema Nacional de Seguridad Publica.

Sin embargo, este cuérpo colegiado observa que la parte actora
si bien en los hechos de su demanda sefialé que el trece de junio de
dos mil dieciocho, solicité al Ayuntamiento de Cuernavaca,
Morelos, el otorgamiento de una pensién por jubilacién a su
favor y que, en via de alcénce a tal peticion, fue que gestion6 le
fuera concedido el grado inmediato superior, tales

circunstancias no se encuentran acreditadas en el sumario.

En este sentido, el articulo 386 del Codigo Procesal Civil del
Estado de Morelos establece que, las partes asumiran la carga de la
prueba de los hechos constitutivos de sus pretensiones. Asi, la parte
que afirme tendrd la carga de la prueba, de sus respectivas
proposiciones de hecho, y los Hechos sobre los que el adversario tenga

T /asufavor una presuncién legal.
f o\

Por tanto, al mome’ntéi' de promover el juicio que nos ocupa,

_.fi_;.'_:_'_._'.-_'?_},"Eorrespondia a la actora exhibir las pruebas pertinentes e

“Al%déneas para probar sus aseveraciones en el sentido de que el

trece de junio de dos mil ﬂieciocho, solicitd al Ayuntamiento de
Cuernavaca, Morelos, el otorgamiento de una pension por
jubilacion a su favor y fgl ue, en via de alcance a tal peticion,
pidié también le fuera concedido el grado inmediato superior; lo
que en la especie no acontece cuando I
B (nicamente acompafia al escrito inicial de demanda, el
oficio namero _.18/- emitido el cinco de marzo de dos
mil veinte por parte de la COORDINADORA ADMINISTRATIVA DE LA
SECRETARIA TECNICA DE LA COMISION DEL SERVICIO PROFESIONAL
DE CARRERA POLICIAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA,

MORELOS, dirigido 2 | W W s ove

dentro del término probatorio concedido, la misma haya presentado

alguna otra prueba con el que acreditara la veracidad de sus

afirmaciones.

24
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En esta Tesitura al ser inoperante el Unico agravio referido

por la parte quejosa, se confirma la validez del oficio nimero

_ emitido el cinco de marzo de dos mil veinte -

por parte de la COORDINADORA ADMINISTRATIVA DE LA SECRETARIA
TECNICA DE LA COMISION DEL SERVICIO PROFESIONAL DE CARRERA
POLICIAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, dirigido a

Por lo expuesto y fundado y ademas con apoyo en lo dispuesto
en los articulos 1, 3, 85, 86 y 89 de la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Morelos, de la Ley de Justicia Administrativa del Estado de

Morelos, es de resolverse y se resuelve:

PRIMERO.- Este Tribunal en Pleno es competente para
conocer y fallar el presente asunto, en los términos precisados en el

considerando I de la presente resolucion.

SEGUNDO.- Es inoperante el Unico agravio hecho valer por

I I B <~ contra del acto reclamado 2 la

autoridad demandada COORDINADORA ADMINISTRATIVA DE LA
SECRETARIA TECNICA DE LA COMISION DEL SERVICIO PROFESIONP}}(L
DE CARRERA POLICIAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVAC {: |
MORELOS, conforme a los argumentos expuestos en el considerando VI < i

del presente fallo.

TERCERO.- Se confirma la validez del oficio numero

— emitido el cinco de marzo de dos mil veinte

por parte de la COORDINADORA ADMINISTRATIVA DE LA SECRETARIA
TECNICA DE LA COMISION DEL SERVICIO PROFESIONAL DE CARRERA
POLICIAL DEL AYUNTAMIENTO DE CUERNAVACA, MORELOS, dirigido a

CUARTO.- En su oportunidad archivese el presente asunto

como total y definitivamente concluido.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE.
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Asi por unanimidad d‘_é:"ﬂf/‘qtos lo resolvieron y firmaron los
integrantes del Pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Morelos, Magistrado Pr§§idente M. en D. JOAQUIN ROQUE
GONZALEZ CEREZO, Titular de la Quinta Sala Especializada en
Responsabilidades Administrativas; Magistrado M. en D. MARTIN
JASSO DIAZ, Titular de la Primera Sala de Instruccién; Magistrado
Licenciado GUILLERMO ARROYO CRUZ, Titular de la Segunda Sala
de Instruccidn; Magistrado Dr en D. f?’JORGE ALBERTO ESTRADA
CUEVAS, Titular de la Tercera Sala dé Instruccién y ponente en este
asunto; y Magistrado Licenciado MI@NUEL GARCIA QUINTANAR,
Titular de la Cuarta Séla Especializada en Responsabilidades
Administrativas; ante la Licenciada ANFABEL SALGADO CAPISTRAN,
Secretaria General de Acuerdos, quien a’TUtoriza y da fe.

TRIBUNAL DE JUSTICIA A
DEL ESTADO DE MORE

MAGISTRADO

AQUIN ROQU ONZALEZ CEREZO

) /' =

T‘ /\ "TITULAR DE LA QUINTA SABA ESPECIALIZADA
- A EN RESPONSABILIDADES ADMINISTRATIVAS
- MORELQS MAGISTRADO

"4‘()21 : afio de la Independencia”
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M. EN D. MARZFIN JASSO DIAZ
TITULAR DE LA PRIMERA SP“.A DE INST RUCCION

MAGI§TRA /o

*MAGISTRADO

DR. EN D. JORGW#ALBERTO ESTRADA CUEVAS
TITULAR DE LA TERCERA SALA DE INST RUCCION
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LICENCIADO M, EL GARCIA QUINTANAR

N

§
i Wy 4 ,
LICENCIADA AN/ S DO CAPISTRAN

NOTA: Estas firmas corresponden a la Resojucién emaftida por este Tribunal de Justicia Administrativa del

Estado de Morelos, en el expediente nl T 5/169/2020, promovido por
contra actos de I3\ COORDINADO ADMINISTRATIVA Y SECRETARIA TECNICA DE LA

COMISION DEL SERVICIO PROFESIONAL|DE CARRERA LICIAL DE LA SECRETARIA DE SEGURIDAD
PUBLICA DEL AYUNTAMIENTD Di ERtm ‘ MCI}RELO misma que es aprobada en sesion de Pleno de

ocho de septiembre de dgs mil vainki
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